
據悉，前行政院農業委員會動植物防疫檢疫局於民國
（下同）106年公告，殺蟲劑芬普尼禁止使用於家禽（雞、

鴨），係因雞鴨對其代謝速度較慢，易於蛋中殘留。且芬
普尼對蜜蜂、水生生物亦有毒性，業經多國列為限制或禁
用農藥。我國於106年曾發生嚴重芬普尼雞蛋事件，114

年又再次爆發。究現行法規對於芬普尼之殘留標準是否過
於寬鬆？主管機關對於芬普尼之管理及檢驗機制有無疏漏？
均有深入瞭解之必要案。

彰化縣某畜牧場雞蛋殘留農藥芬普尼案

115年6月3日

調查委員：田秋堇、張菊芳、蔡崇義

財政及經濟委員會

案 由

圖片來源:本院以NotebookLM生成之示意圖



食藥署檢出
殘留芬普尼
未符規定，
請彰化縣衛
生局命業者
下架、回收、
不得販售。

售出5萬餘顆雞蛋，

散裝籃蛋，流向追蹤

困難，流入市面無法

回收。

11.4

彰化縣防疫所  
依11.6採樣報告未
檢出芬普尼，管制

要件已消滅，通知
解除管制。

11.8

11.8

彰化縣衛生局
通知防疫所，
案例場污染源
尚在，可能持
續污染。

彰化縣衛生局溯源
查得案例場，彰化
縣防疫所電話通知
案例場移動管制，
6日至案例場採樣
雞蛋。

11.9

案例場出售雞蛋

彰化縣衛生局
通知，先以電
話通知案例場
再次移動管制。

11.10

案例場移動管制及解除管制情形
調查發現
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衛生機關
(市場端)

農政機關
(畜牧場端)

彰化縣
衛生局
抽樣雞
蛋。

114.10.27

11.5

11.5
案例場與蛋行
違規出售不合

格雞蛋



◼ 案例場陳姓負責人及龍○蛋行林姓負責人明知超標仍銷售至9縣市，於
114.10起，以每台斤128.5元至33.5元之價格，將問題雞蛋批發予臺中、
彰化等地之四家蛋行。

◼ 隨後由蛋商分銷至桃園市、新竹縣、臺中市、彰化縣、雲林縣、南投縣、
嘉義縣市、臺南市及高雄市等地之連鎖超市與購物中心。

◼ 114.11.5彰化縣防疫所已電話告知案例場負責人移動管制處分後，竟隨
即與前來載貨的龍○蛋行負責人達成合意，將已知不合格之雞蛋計160
箱繼續轉售下游餐廳及一般民眾，而共同為詐欺取財行為。

3

調查發現

彰化地檢署起訴書



彰化縣政府：
◼ 農政單位解除移動管制時，應事先經衛生單位同意；建議修正「動物用藥品管理法」。農政

單位應先釐清污染來源，方能解除移動管制；應明定解除移動管制之條件及採樣程序。
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調查發現

農業部：
◼ 「畜牧場雞蛋殘留芬普尼之管制與解除管制作業流程」(草案)，送食安事件檢討會議，

增加羽毛檢測，污染來源及分層抽樣法等。

衛福部：
◼ 食藥署無權指導農政單位是否繼續移動管制；釐清畜牧場的

調查應該由農政單位進行。

◼ 本案為個案，並非要求衛生單位都要介入畜牧場的調查，衛
福部公文並非如此敘述。

移動管制處理流程爭議

◼ 約詢表示：解除管制的規定，之後有預計會提送三部(衛福部、環境部、農業部)相關會
議研商，因為食藥署函文說衛生局要同步採樣才納入，但法規責任都是在農方。

圖片來源:本院以NotebookLM生成之示意圖



調查意見一

彰化縣衛生局及彰化縣防疫所於114.11間就轄內雞蛋採樣芬普尼殘留未符規定事
件，分別依食品安全衛生管理法、動物用藥品管理法相關規定，就市場端及畜牧場
端之雞蛋執行檢驗、下架回收、停止販售及移動管制等作為，

惟查案例場明知已遭移動管制處分，竟將違規雞蛋售出，且下游蛋商亦知悉卻未主
動下架回收。

彰化縣防疫所於污染來源尚未釐清前，僅以案例場採樣雞蛋未檢出芬普尼，率爾認
定管制要件消滅而解除移動管制，輕忽彰化縣衛生局於市場端再採樣檢出雞蛋不符
規定情形，再次移動管制。可知彰化縣衛生局、農業處間橫向聯繫不足，且因案例
場短暫解除移動管制（僅1日），肇生業者可藉管制空窗期間，立即出售問題雞蛋
5萬餘顆，又因散裝籃蛋流向追蹤困難，致多數已流入市面而無法回收，造成食品
安全風險，應切實檢討改進。

另於本院詢問時，衛福部及農業部因本事件檢討移動管制處理流程及權責分工事項，
仍各執己見，坐令權責分工懸而不明，亟待行政院切實督飭所屬研謀妥適處理措施。
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◼ 案例場負責人違法噴灑多種農藥導致雞蛋殘留毒素，其自114.10.1前某日起，為解決
畜牧場內蛋雞寄生蟲「雞蝨」問題，明知「芬普尼」屬不得使用於蛋雞之農藥及動物
用藥，竟仍將之與「加保扶」、「賽滅淨」、「因滅汀」等多種農藥混合稀釋後，噴
灑於雞舍與雞籠。

◼ 因芬普尼具脂溶性，經蛋雞吸收後轉變為代謝物儲存於脂肪及肌肉中，導致所產出之
雞蛋殘留量超標。
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調查發現

彰化地檢署起訴書

彰化縣政府污染樣態分析報告

◼ 不合格檢體及飼養位置主要分布在飼養區第4籠及第1籠，主要集中第4籠（位於畜牧
場中間），顯見芬普尼污染源在畜牧場內。

◼ 案例場負責人自述曾在114.9，噴灑蜘蛛藥在第4籠周圍，該蜘蛛藥為案例場負責人於
105年在家裡找到的，已不清楚成分為何，且當時購買蜘蛛藥之農藥行已倒閉。



農藥管理法規定
◼ 農藥販賣業者應詢問購買者之用途，非為核准登記之

使用方法或範圍者，不得販賣。

◼ 零售農藥販賣業者陳報販售資料時須增加陳報交易對
象之身分證字號或居留證號外，以利農藥流向追查。

調查發現

7

彰化縣政府查復

◼ 案例場負責人：「沒買芬普尼農藥」、「去年、前年
有在農藥行購買農藥，詳細日期不知道」及「105年前
有種植水稻，每逢水稻需要噴藥時就會來買」等內容。

◼ 追查該農藥行已無營業、且查無案例場負責人於該縣
任何農藥行之購買紀錄。

圖片來源:本院以NotebookLM生成之示意圖



調查意見二

農藥管理法規範販賣業者應詢問用途、販售資料
登錄等措施，且芬普尼農藥不得使用畜牧場，

然本事件案例場負責人曾具備農民身分，而可購
得相關農藥使用，現因其所有畜牧場內蛋雞寄生
蟲「雞蝨」問題，竟未使用合法動物用藥品，並
混合多種農藥噴灑於雞舍與雞籠，致使彰化縣政
府已難以追查其農藥來源，

顯見對於具有多重或刻意隱瞞身分者，難以防範
購買並違法使用農藥之可能，農藥管理制度成效
不彰，應檢討改進。
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圖片來源:本院以NotebookLM生成之示意圖



◼ 抽驗結果：

◼ 112年：306件為雞蛋芬普尼檢驗，檢驗結果均合格。

◼ 113年：300件為雞蛋芬普尼檢驗，檢驗結果均合格。

◼ 114年：600件為雞蛋芬普尼檢驗，檢驗結果均合格。

◼ 115年：規劃監測600場。

◼ 加強宣導違法用藥、違法裁處、公布違規業者等。
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調查發現

農業部畜禽動物用藥監測之管理

本院諮詢專家學者意見

◼ 雞蛋於末端抽驗，以國內年產蛋量80至88億顆，抽驗僅約5,000
顆，抽驗比率過低。

◼ 蛋雞場進行蛋品檢驗時，會先行通知，恐先行調蛋規避檢驗。



10

調查發現

食藥署「114年11-12月份衛生單位檢測

禽畜水產品藥物殘留結果」：均符合規定

◼ 食藥署表示：彰化縣衛生
局及臺中市食安處已分別
對外公布不合格資訊，
依慣例不再重複公布。

◼ 惟地方政府於事件發生
當下公布個案案例以供
民眾知悉選用，與食藥
署年度統計結果公布，
洵屬有別。

圖片來源：食藥署網站。



調查意見三

畜禽動物用藥監測管理分別由農政機關、衛生機關於畜
牧場端及市場端抽驗，雖近3年除本事件外並未檢出雞
蛋含有芬普尼，然其抽驗比率相對於雞蛋年產量，比率
甚低。

以本事件為例，係彰化縣衛生局自市場端抽驗雞蛋檢出
芬普尼雞蛋，彰化縣防疫所於畜牧場端卻於第2次採樣
（114年11月10日）方檢出，應重新檢討相關執行方式，
以避免畜牧場業者規避主管機關執行雞蛋抽驗作為；

又食藥署發布「114年11-12月份衛生單位檢測禽畜水
產品藥物殘留結果」均為合格，不符事實且易招致誤解，
允宜力求相關資訊忠實呈現調查結果，以避免爭議。
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圖片來源:本院以NotebookLM生成之示意圖
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傳統籠飼—格子籠、巴達利籠
國內8成業者採用

調查發現

平飼-友善生產

圖片來源：本院諮詢專家學者簡報。
圖片來源：本院巡察履勘拍攝。



韓國：
◼ 2012年推行動物福利雞蛋認證制度。

◼ 2018年立法要求新建蛋雞場飼養面積每隻大於（等於）750平方公分。

◼ 2025年（延至2027年實施）要求所有蛋雞場完成轉型。
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調查發現

歐盟：
◼ 1999年訂定蛋雞籠飼飼養設施（備）最低標準。

◼ 2012年起禁止使用傳統籠飼模式飼養蛋雞，允許使用豐富化籠飼飼養模式。

◼ 2015年完成淘汰傳統籠飼。

各國推動雞蛋友善生產歷程

美國加州：
◼ 2008年「禁止動物無法自由轉身與之飼養設施」公投通過。

◼ 2010年非友善生產蛋品不得銷售至加州。

◼ 2015年要求蛋雞最低飼養面積及2018年提高蛋雞最低飼養面積。

◼ 2022年全面實施無籠化（非籠飼Cage-free）。



調查意見四

我國於106年曾發生嚴重芬普尼雞蛋事件，108年及114年均再發生相同
事件，蛋雞場經妥適的牧場管理、環境控制及友善飼養環境即可減少不
當用藥，

然國內多數蛋雞場飼養條件及環境控制皆有待改進，不但產蛋率僅約6成
餘，遠低於其他先進國家（約8成），又因環境衛生問題造成鄰避效應。

而韓國於西元2018年要求新建蛋雞場飼養面積每隻大於（等於）750平
方公分、2025年要求完成轉型，歐盟更早於2012年起禁止使用、2015
年完成淘汰傳統籠飼。

農業部推動我國蛋雞產業轉型雞蛋友善生產措施，仍僅於訂定指南、輔
導轉型或推廣活動等，未有具體推動時程以引領產業轉型，應檢討改進。
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處理辦法

1 調查意見一至四，函請行政院督促農業部、衛生福利部、

彰化縣政府確實檢討改進見復。

調查報告之案由、調查意見及處理辦法，於個資遮隱後，

上網公布。
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