調查報告
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調查意見：
[bookmark: _Toc524902730]臺中地院依民事訴訟法第138條第1項規定，將109年度重訴字第27號事件之訴訟文書分別寄存送達陳訴人王○○之住所及居所，洵屬合法
按民事訴訟法第136條第1項規定：「送達於應受送達人之住居所、事務所或營業所行之。但在他處會晤應受送達人時，得於會晤處所行之。」同法第137條第1項規定：「送達於住居所、事務所或營業所不獲會晤應受送達人者，得將文書付與有辨別事理能力之同居人或受僱人。」第138條規定：「（第1項）送達不能依前2條規定為之者，得將文書寄存送達地之自治或警察機關，並作送達通知書兩份，一份黏貼於應受送達人住居所、事務所、營業所或其就業處所門首，另一份置於該送達處所信箱或其他適當位置，以為送達。（第2項）寄存送達，自寄存之日起，經10日發生效力。……」同法第132條本文規定：「訴訟代理人受送達之權限未受限制者，送達應向該代理人為之。」
[bookmark: _Hlk145510921][bookmark: _Hlk145510999]出租人陳○○與承租人王○○於民國（下同）100年2月15日簽立土地租賃契約書（下稱系爭租賃契約），租賃標的為臺中市○○區○○段（下同）247、220-2、220-3地號土地，租賃期間自100年2月15日起至108年2月15日止，共計8年，租金為每年2萬元。107年9月28日因政府土地重劃，由地政機關逕自依法自247分割出247-1、220-2分割出220-4地號土地，有臺中市清水地政事務所出具之土地登記第一類謄本正本1份在卷可憑。租約期滿後，王○○未返還系爭土地，仍繼續於其上堆置大批木材、大型機具等。陳○○於108年6月17日以存證信函通知王○○，請於文到15日內清空系爭土地上之堆放物，並交還土地（寄至契約書所載地址臺中市○○區○○路二段109號），因招領逾期，被郵局退回。嗣於108年9月30日向臺中地院起訴請求返還系爭土地。
臺中地院於109年5月1日以109年度重訴字第27號民事判決，命王○○應將247、220-2、220-3地號土地（漏未判決247-1、220-4地號）返還陳○○、按日給付陳○○（相當於租金之不當得利）55元、給付陳○○（違約金）10萬元。陳○○依民事訴訟法第233條第1項規定，於110年1月11日向臺中地院聲請補充判決247-1、220-4地號土地。該院於110年12月10日以109年度重訴字第27號民事判決（補充判決），命王○○應將247-1及220-4地號土地返還原告。
[bookmark: _Hlk150436362][bookmark: _Hlk141190599]經查，下列臺中地院109年度重訴字第27號事件之訴訟文書，均送達王○○之住所（戶籍地福建省金門縣○○鎮○○○路50號）及居所（臺中市○○區○○路二段109號），惟因不獲會晤受送達人，爰合法寄存送達金門縣警察局金城分局金城派出所及臺中市政府警察局清水分局梧棲分駐所，各有送達證書2紙可佐：
108年10月31日臺中地院108年度補字第1994號民事裁定。
109年1月22日上午10時20分之開庭通知書。
王○○於109年1月22日上午10時20分未到庭，法官改訂庭期為109年2月26日上午9時30分之開庭通知書。
109年5月1日臺中地院109年度重訴字第27號民事判決。
臺中地院110年2月26日上午10時55分之開庭通知書。
王○○於110年2月26日上午10時55分偕同其委任之訴訟代理人蕭○○律師到庭，嗣臺中地院分別將110年6月4日上午9時45分、110年7月23日上午9時45分、110年9月24日上午11時25分、110年11月19日上午9時10分之開庭通知書寄予蕭○○律師，均有送達證書各1紙可佐。
[bookmark: _Hlk142384282]綜上，臺中地院依法寄送訴訟文書予王○○，然均無法在其住居所會晤應受送達人王○○，且該住居所亦均無有辨別事理能力之人可代其收受訴訟文書，臺中地院爰依民事訴訟法第138條第1項規定分別寄存送達陳訴人王○○之住所及居所，洵屬合法。
臺中地院109年度重訴字第27號民事判決之既判力客觀範圍為247、220-2、220-3地號土地，該院民事執行處依陳○○所持之上開判決作為執行名義，強制執行該3筆地號土地，並未有王○○至本院陳訴之逕將尚未經該院判決確定之2筆土地（即247-1、220-4地號）納入強制執行範圍之情
[bookmark: _Hlk142407508][bookmark: _Hlk150522189]系爭租賃契約之租賃期間至108年2月15日終止，且雙方「未合意」續約，是以，承租人王○○遲不清空並歸還系爭租賃土地，顯然構成無權占有
按民法第455條規定：「承租人於租賃關係終止後，應返還租賃物；租賃物有生產力者，並應保持其生產狀態，返還出租人。」同法第767條第1項規定：「所有人對於無權占有或侵奪其所有物者，得請求返還之。對於妨害其所有權者，得請求除去之。有妨害其所有權之虞者，得請求防止之。」
[bookmark: _Hlk141712732]王○○陳訴稱，陳○○口頭答應要再續約8年云云，然無法舉證以實其說。自108年2月15日後，兩造（即陳○○與王○○）間就系爭租賃土地已無租賃法律關係，而王○○遲不將系爭租賃土地清空地上物及廢棄物並歸還予陳○○，顯然構成無權占有。
陳訴人指摘臺中地院民事執行處於110年3月4日強制執行時，逕將未經該院判決確定之2筆土地（即247-1、220-4地號）納入強制執行之範圍，非屬實情
按民事訴訟法第400條第1項規定：「除別有規定外，確定之終局判決就經裁判之訴訟標的，有既判力。」強制執行法第4條第1款規定：「強制執行，依左列執行名義為之：一、確定之終局判決。……」
陳○○於108年9月30日向臺中地院依法提起訴訟，並經該院於109年5月1日以109年度重訴字第27號民事判決，命王○○應將247、220-2、220-3地號(未包含247-1、220-4地號)土地返還陳○○、按日給付陳○○（相當於租金之不當得利）55元、給付陳○○（違約金）10萬元。臺中地院於110年6月30日核發判決確定證明書。
陳○○依強制執行法第4條第1款規定，於109年11月16日以確定判決作為執行名義，向臺中地院民事執行處聲請強制執行「247、220-2、220-3地號土地及堆置其上之地上物」。該執行處於109年12月2日核發109年度司執字第137903號執行命令，命王○○15日內自動履行。嗣於110年1月28日會同債權人陳○○之代理人陳○寬、債務人王○○、轄區員警及地政人員等履勘現場，執行筆錄略以：經地政人員指界稱，247、220-2地號土地上堆放木材，220-3地號土地為雜草空地……（王○○拒絕簽名），顯見王○○並未依前揭執行命令自動履行。
臺中地院民事執行處依債權人陳○○之聲請，訂於110年3月4日上午10時為強制執行，並請陳○○務必於當日準備清點地上物數量之人力、工具、車輛及其他必要行為等。陳○○於110年2月8日陳報，土地上堆置甚多木材、鐵器等物品，數量、規格都難以一一清點，請臺中地院將土地上動產視為廢棄物或遺留物，命王○○自行搬遷等語，另於110年2月22日陳報照片，請臺中地院依法繼續執行。
110年3月4日執行筆錄載明：債務人稱：請求110年5月28日再行強制點交，債務人同意於110年5月27日前自動履行並將地上物移除，其範圍包含分割後之同段247-1及220-4地號土地，倘未自動履行，前揭土地上之地上物同意任由債權人處理，不對債權人主張任何權利，並擔保無第三人對債權人主張任何權利，且同意債權人處理前揭地上物之費用均列為本件執行之必要費用，由債務人負擔，另自動履行之範圍同意包含土地上之樹木、雜草。債權人之代理人同意債務人王○○上開陳述，並聲請延緩執行2個月，請定期110年5月28日強制點交等語，且王○○於其上簽名。
臺中地院民事執行處於110年5月24日因COVID-19疫情嚴峻，為避免群聚傳染而取消110年5月28日上午9時50分之執行，另訂執行期日為110年10月1日上午10時並通知兩造（即陳○○與王○○），足徵該執行處自109年12月2日起至少已給予王○○8、9個月自動清空地上物之時間，並無王○○所稱之短期內強迫其搬遷之情形。
[bookmark: _Hlk150955006][bookmark: _Hlk141705013]臺中地院民事執行處於110年10月1日上午10時會同債權人之代理人陳○寬、債務人王○○及轄區員警等到場執行，執行筆錄略以：經與雙方確認本件220-3地號土地現況為雜草空地，247及220-2地號土地現況為仍堆置大批木材，另有大型金屬鐵製機器零件，債務人稱已搬離部分木材，雙方均稱就上述現況無意見。王○○請求再給予搬遷時間，債權人之代理人表示聲請本件執行後迄今已給王○○8～9個月搬遷時間，故不同意王○○上開請求。司法事務官諭知解除債務人王○○對247、220-2、220-3地號土地占有，並點交債權人現實占有，另諭知債權人代理人應將地上物拍照、列冊，並將處理情形及相關費用陳報到院。109年度司執字第137903號強制執行事件，執行終結。
[bookmark: _Hlk150523990]綜上，王○○於110年3月4日當場請求110年5月28日再行強制	點交，其同意於110年5月27日前自動履行並將地上物移除，其範圍包含分割後之同段247-1及220-4地號土地……，以作為延緩執行之交換條件，顯見其知曉110年3月4日當日之強制執行範圍並未包括分割後之同段247-1及220-4地號土地。且247-1及220-4地號土地之強制執行，係於111年5月10日臺中地院核發109年度重訴字第27號補充判決之確定證明書後，經陳○○聲請，臺中地院始以111年度司執秋字第69123號分案辦理，足證臺中地院民事執行處於110年3月4日強制執行之範圍，並未有王○○至本院陳訴之逕將尚未經該院判決確定之2筆土地（即247-1、220-4地號）納入強制執行範圍之情。 
[bookmark: _Hlk142571970][bookmark: _Hlk142572072][bookmark: _Hlk144904639]臺中地院民事執行處就109年度司執字第137903號強制執行事件，業已詳查債權人陳○○提出之強制執行費用憑證，並命其說明計算方式。至於陳訴人所指摘之浮濫聲報等爭議，宜另循司法救濟途徑解決
[bookmark: _Hlk142998965]按強制執行法第28條第1項規定：「強制執行之費用，以必要部分為限，由債務人負擔……。」同法第29條第1項規定：「債權人因強制執行而支出之費用，得求償於債務人者，得準用民事訴訟法第91條之規定，向執行法院聲請確定其數額。」民事訴訟法第91條第2項規定：「聲請確定訴訟費用額者，應提出費用計算書、交付他造之計算書繕本或影本及釋明費用額之證書。」
109年11月16日陳○○向臺中地院聲請強制執行，臺中地院以109年度司執字第137903號分案辦理，其執行過程已如前述。臺中地院民事執行處辦理109年度司執字第137903號強制執行事件，業已詳查債權人陳○○提出之強制執行費用憑證，並命其說明計算方式，從而以裁定確定執行費用額為1,403,565元，且未包含清除247-1、220-4地號土地之地上物費用
臺中地院110年8月17日中院麟民執109司執秋字第137903號執行命令，定於110年10月1日上午9時50分點交247、220-2、220-4地號土地，並請陳○○務必於當日準備清點地上物數量之人力、工具、車輛及其他必要行為，倘準備貯存債務人物品之場所，均事先陳報該院。臺中地院民事執行處同日函，請陳○○查報有無自動履行及已否自動履行完畢，並檢附相關現場照片供參。110年9月27日陳○○陳報，土地上堆置甚多木材、鐵器等物品。租賃契約有「租賃期滿遷出時，乙方所有任何傢俬雜物等，若有留置不搬者，應視作廢物論，任憑甲方處理，乙方決不異議。」所留之物皆為無價值之物及雜木（有附照片），請臺中地院將土地上遺留物視為廢棄物，於土地點交後，其再另行清理，並陳報執行清理費用等語。
臺中地院民事執行處於110年10月1日到場執行，司法事務官諭知解除債務人王○○對247、220-2、220-3地號土地占有，並點交債權人現實占有，另諭知債權人代理人應將地上物拍照、列冊，並將處理情形及相關費用陳報到院。陳○○於111年2月21日向臺中地院民事執行處提交民事聲請確定必要執行費用額狀，敘明執行必要支出總計為1,454,765元，其細項分別為（1）用於挖除雜木之挖土機及工資費用共111,825元（含稅），並檢附挖土機及工資明細正本2紙、統一發票正本2紙為憑；（2）廢棄物清運處理費為1,342,940元，並檢附廢棄物清理及清運契約書正本1紙、明細表正本2紙、過磅單及確認單正本各17紙、統一發票正本2紙為佐。另陳○○將其在清除247、220-2、220-3地號土地上之廢棄物時，其中有廢鐵交由○○環境保護科技有限公司收購，售得54,000元，聲請直接抵扣，爰向臺中地院請求確定必要執行費用額為1,400,765元。
臺中地院民事執行處於111年3月11日函詢陳○○「是否聲請本件110年1月28日及同年3月4日員警差旅費用各800元及110年1月28日指界費用1,200元。倘欲聲請，請重新提出『全部』執行必要費用之計算書到院」。從而，陳○○於111年3月21日向該執行處提交民事聲請確定執行必要費用額之計算書狀，更正並追加110年1月28日、110年3月4日現場履勘之員警差旅費共1,600元，以及110年1月28日現場履勘之地政人員指界費用1,200元，爰向臺中地院請求確定必要執行費用額為1,403,565元。又陳○○於111年4月6日依臺中地院民事執行處111年3月29日之諭知，陳報並更正執行必要費用挖土機施工明細表之日期（因廠商誤植月份）。
臺中地院民事執行處於111年2月23日函送陳○○於111年2月21日提出之民事聲請確定必要執行費用額狀予王○○，請其就陳○○提交之「民事聲請確定必要執行費用額狀」表示意見，該函並經王○○本人受領，此有111年2月25日臺中地院送達證書1紙可稽。另該執行處於111年4月8日函送陳○○於111年3月21日及111年4月6日提出之民事聲請確定必要執行費用額狀等予王○○表示意見，該函並經王○○本人受領，此亦有111年4月12日臺中地院送達證書1紙可稽，足證臺中地院民事執行處均有保障王○○之陳述意見權及資訊獲悉權，而王○○對於強制執行費用之計算均能即時知悉。
[bookmark: _Hlk141711547]綜上，臺中地院民事執行處業已詳查債權人陳○○提出之強制執行費用憑證，並命其說明計算方式，蓋若該執行處未予詳查，則如何能於111年3月11日函詢陳○○「是否聲請本件110年1月28日及同年3月4日員警差旅費用各800元及110年1月28日指界費用1,200元。倘欲聲請，請重新提出『全部』執行必要費用之計算書到院」；及於111年3月29日諭知陳○○：陳報並更正執行必要費用挖土機施工明細表之日期（因廠商誤植月份）？系爭土地之租賃關係業於108年2月15日終止，自109年12月2日臺中地院核發247、220-2、220-3地號土地之執行命令，迄110年10月1日強制點交，逾9個月，陳訴人若能自動履行，當不致衍生日後質疑債權人浮濫聲報強制執行必要費用之爭議。且110年3月4日執行筆錄載明：「債務人稱：請求110年5月28日再行強制點交，債務人同意於110年5月27日前自動履行並將地上物移除，其範圍包含分割後之同段247-1及220-4地號土地，倘未自動履行，前揭土地上之地上物同意任由債權人處理，不對債權人主張任何權利，並擔保無第三人對債權人主張任何權利，且同意債權人處理前揭地上物之費用均列為本件執行之必要費用，由債務人負擔」等語。陳訴人主張因疫情找不到適當地點放置大批木材及機具云云，非臺中地院所得審究。陳訴人指摘之債權人浮濫聲報等爭議，宜另循司法救濟途徑解決。
臺中地院109年度重訴字第27號民事判決（補充判決），王○○應將247-1及220-4地號土地返還陳○○。該院民事執行處辦理強制執行時，雖因247-1地號周圍三側有排水溝阻隔，另一側出入口有纜線或圍籬阻隔，致陳訴人無法自行清除地上物，惟債權人已於111年9月15日打開圍籬，111年11月17日執行點交時，因陳訴人已自行清除，故土地上已無地上物，且債權人陳報之執行費用經更正，已將租金撤回，並無陳訴人所稱持續計算247-1地號土地租金之情
按強制執行法第124條第1項前段規定：「執行名義係命債務人交出不動產而不交出者，執行法院得解除債務人之占有，使歸債權人占有。」
[bookmark: _Hlk142582958]臺中地院於110年12月10日作成109年度重訴字第27號民事判決（補充判決），命王○○應將247-1及220-4地號土地返還原告。判決確定後，陳○○聲請強制執行247-1及220-4地號，臺中地院以111年度司執秋字第69123號分案辦理，並以111年6月28日中院平111司執秋字第69123號執行命令，命王○○應於15日內履行，將247-1及220-4地號土地返還原告。
王○○於111年7月14日提抗告，聲稱陳○○將出入口上鎖、圍住，導致其無法清運地上物。另於同年月25日請臺中地院協調陳○○，給予2個月時間處理247-1、220-4地上物搬遷事宜。臺中地院民事執行處定於111年9月15日辦理現場指界、履勘，惟王○○聲請延緩當日之現場指界及點交，理由為當日有中國宗教徒協會慶祝大會，嗣遭臺中地院111年度司執字第69123號裁定駁回。
111年9月15日，臺中地院民事執行處派員到達247-1、220-4地號土地執行，執行筆錄載明，債權人代理人、地政人員及管區員警2名在場，247-1地號上有大型機具、木材，220-4地號為雜草空地；247-1地號周圍三側為排水溝，僅與相鄰之247地號間有3至4米設置鐵柱間懸掛之纜線阻隔，債權人代理人稱會將纜線移除並打開圍籬，俾利王○○自行清除等語。嗣臺中地院定於111年11月17日執行點交，當日執行筆錄記載，債務人稱地上物已自行搬離，土地上已無地上物；解除債務人占有，點交債權人；就本件金錢債權部分，倘欲到院清償，應於1週內到院辦理，逾期即就查封土地續行執行等語。
[bookmark: _Hlk151135694]陳○○陳報強制執行債權計算書，含執行費用、租金14,850元、地政規費及員警差旅費，費用合計59,142元。嗣陳報債權計算書，更正租金為22,330元，費用合計66,622元。經王○○就租金部分聲明異議，稱247、220-2、220-3地號土地已於110年10月1日點交返還債權人，又220-4地號土地被包含於220-2地號內且地上物被清除，等同110年10月1日已返還債權人，247-1地號出入口被封鎖，致其無法進入等語，嗣陳○○撤回租金22,330元，費用合計44,292元。是以，陳○○最終陳報之執行費用，已不含租金，並無陳訴人所稱，持續計算247-1地號土地租金之情。
陳訴人其餘指陳，與本案結果不生影響，爰不一一論述。至陳訴人指稱，陳○○在臺中地院109年度重訴字第27號補充判決確定前，將247-1、220-4地號土地以鋼鍊包圍並以鐵柵門堵住出入口，不讓其將地上物(珍貴樹種及研發之相關防火材料)運走，最後其所有珍貴研發相關材料皆被以土地廢棄物運走，惟實際是被偷偷運走、被竊盜占用一節，非本院所得審究，應循司法救濟途徑解決，併予敘明。
[bookmark: _Hlk151451812][bookmark: _Hlk151629246]臺中地院民事執行處110年10月1日執行筆錄僅記載地上物為「大批木材」、「大型金屬鐵製機器零件」，未敘明其狀態。因陳訴人仍爭執地上物並非廢棄物，縱使租賃契約有「視作廢物論」及110年3月4日執行筆錄有「任由債權人處理」之文字，110年10月1日之執行筆錄是否宜明確記載地上物之狀態、清楚諭知是否拍賣或當成廢棄物處理等，以使執行程序更臻周延，並避免爭議，宜請研處見復
[bookmark: _Hlk151386597]債權人分別於110年2月22日、同年8月9日陳報土地上動產照片，並請求依法繼續執行、速定點交期日。同年9月27日再陳報，土地上堆置甚多木材、鐵器等物品；租賃契約有「租賃期滿遷出時，乙方所有任何傢俬雜物等，若有留置不搬者，應視作廢物論，任憑甲方處理，乙方決不異議。」所留之物皆為無價值之物及雜木（如照片所示），請臺中地院將土地上遺留物視為廢棄物，於土地點交後，債權人再另行清理，並陳報執行清理費用等語。
[bookmark: _Hlk151544532]臺中地院民事執行處於110年10月1日上午10時會同債權人之代理人、債務人及轄區員警等到場執行，執行筆錄略以：經與雙方確認本件220-3地號土地現況為雜草空地，247及220-2地號土地現況為仍堆置大批木材，另有大型金屬鐵製機器零件，債務人稱已搬離部分木材，雙方均稱就上述現況無意見。債務人請求再給予搬遷時間，債權人之代理人表示聲請本件執行後迄今已給債務人8～9個月搬遷時間，故不同意債務人上開請求。司法事務官諭知解除債務人對247、220-2、220-3地號土地占有，並點交債權人現實占有，另諭知債權人代理人應將地上物拍照、列冊，並將處理情形及相關費用陳報到院。債權人代理人請求地上物依本件110年9月27日狀辦理，事務官諭仍應依上開諭知陳報到院等語。
[bookmark: _Hlk151394514][bookmark: _Hlk151394617]陳訴人即債務人指稱，債權人於點交後將土地以鋼鍊包圍並以鐵柵門堵住出入口，不讓其將地上物(珍貴樹種及研發之相關防火材料)運走，最後其所有珍貴研發相關材料皆被以土地廢棄物運走，惟實際是被偷偷運走、高價出售云云。然查，前揭租賃契約有「若有留置不搬者，應視作廢物論」之約定，又110年3月4日執行筆錄載明「倘未自動履行，前揭土地上之地上物同意任由債權人處理，……且同意債權人處理前揭地上物之費用均列為本件執行之必要費用，由債務人負擔」。且自109年12月2日核發執行命令之日起，債務人陸續搬離地上物。債權人於110年12月6日陳報，債務人已將有價值之木材等動產搬離，所剩無價值之木材廢品、雜木、垃圾，債權人將僱工清理，並委託合法清運廢棄物公司清運，待清運完畢，再另行陳報清理費用等語。債權人所支付的費用扣除由環保公司收購的廢鐵所得後，列出必要執行費用額為1,403,565元，嗣經民事裁定確定該數額。
[bookmark: _Hlk151395794][bookmark: _Hlk151395459]110年10月1日執行筆錄僅記載地上物為「大批木材」、「大型金屬鐵製機器零件」，未敘明其狀態，司法事務官諭知債權人代理人應將地上物拍照、列冊，並將處理情形及相關費用陳報到院等語。因陳訴人仍爭執地上物並非廢棄物，本院諮詢專家學者表示，究竟木材要怎麼處理，執行筆錄沒有敘明，建議執行筆錄應該是要把地上物如何處理，記錄清楚等語。是以，縱使租賃契約有「視作廢物論」及110年3月4日執行筆錄有「任由債權人處理」之文字，110年10月1日之執行筆錄是否宜明確記載地上物之狀態、清楚諭知是否拍賣或當成廢棄物處理（並拍照或錄影存證）等，以使執行程序更臻周延，並避免爭議，宜請研處見復。
[bookmark: _Hlk152062910][bookmark: _Hlk152064046][bookmark: _Hlk151470888][bookmark: _Hlk152072587]本院諮詢專家學者表示，強制執行有很多利益糾葛，需長久實務經驗累積，建議點交不動產執行事件，依規定宜由執行法官親至現場執行，另應加強對司法事務官之實務訓練、經驗傳承及督導，宜請司法院檢討見復
按	法院組織法第16條	規定：「地方法院設民事執行處，由法官或司法事務官辦理其事務；必要時得置庭長，監督該處事務。」同法第17條	之1第1項規定：「地方法院設司法事務官室，置司法事務官……。」96年7月11日增訂	本條之立法理由為：「為有效運用司法資源，落實憲法對人民訴訟權益之保障，仿德、奧之法務官制度，在地方法院或其分院設司法事務官室，置司法事務官，以處理非審判核心事務或不涉身分、實體權利義務重大變動之事件。」同法第17條之2第1項復規定：「司法事務官辦理下列事務：……二、拘提、管收以外之強制執行事件。……」
[bookmark: _Hlk151470395][bookmark: _Hlk151454711]又強制執行法第3條第1項規定：「強制執行事件，由法官或司法事務官命書記官督同執達員辦理之。」辦理強制執行事件應行注意事項第66點第4款規定：「……點交不動產執行事件，執行法官宜親至現場執行，實施執行期日，除有法定情形應予停止執行者外，不得率予停止，並須使債權人確實占有標的物。」
[bookmark: _Hlk151042818]另各年度公務人員特種考試司法人員考試三等考試司法事務官類科錄取人員訓練計畫略以：訓練類別及重點為「（一）專業訓練：以增進有關司法事務官業務之專業知識、核心價值與共通能力，充實初任公務人員應具備之基本觀念、品德操守、服務態度及行政程序為重點。（二）實務訓練：以增進有關工作所需知能及考核品德操守、服務態度為重點，且准許受訓人員閱覽訴訟卷宗，或於學習民事強制執行業務時得隨同前往現場實習，並得按業務需要辦理專業研習。」專業訓練及實務訓練合計6個月，專業訓練期間為9週，其餘時間為實務訓練。專業訓練係安排至法官學院學習司法事務官相關業務學科及初任人員核心價值與共通能力；實務訓練係安排至擬任職缺所在之司法院所屬各級法院或司法院指定之法院見習及辦理業務，前開機關應指派專責法官或司法事務官輔導之。
以111年前揭類科法律事務組錄取人員專業訓練課程配當表為例，專業訓練9週課程共計315小時，其中強制執行理論及實務課程，合計117小時，占比逾37%。其餘約15週為實務訓練期間，由專責法官或司法事務官輔導。
[bookmark: _Hlk151469199][bookmark: _Hlk152063921][bookmark: _Hlk151470581][bookmark: _Hlk151628445]各地方法院之	強制執行事件，多由司法事務官辦理，並置法官督導。然強制執行事件種類繁多、態樣繁雜，實務運作情形各有不同。本院諮詢專家學者表示，強制執行有很多利益糾葛，執行技能有許多小細節，需要長久實務經驗累積。建議點交不動產執行事件，依前揭注意事項規定宜由執行法官親至現場執行，因法官辦理民、刑事訴訟案件，社會經驗豐富，可以在法理情內妥適處理。另建議應加強對司法事務官之實務訓練、經驗傳承及督導，且實務訓練時應多至執行現場歷練實務經驗等語，宜請司法院檢討見復。
[bookmark: _Toc524895648][bookmark: _Toc524896194][bookmark: _Toc524896224][bookmark: _Toc524902734][bookmark: _Toc525066148][bookmark: _Toc525070839][bookmark: _Toc525938379][bookmark: _Toc525939227][bookmark: _Toc525939732][bookmark: _Toc529218272][bookmark: _Toc529222689][bookmark: _Toc529223111][bookmark: _Toc529223862][bookmark: _Toc529228265][bookmark: _Toc2400395][bookmark: _Toc4316189][bookmark: _Toc4473330][bookmark: _Toc69556897][bookmark: _Toc69556946][bookmark: _Toc69609820][bookmark: _Toc70241816][bookmark: _Toc70242205][bookmark: _Toc421794875][bookmark: _Toc422834160][bookmark: _GoBack]
處理辦法：
[bookmark: _Toc524895649][bookmark: _Toc524896195][bookmark: _Toc524896225][bookmark: _Toc70241819][bookmark: _Toc70242208][bookmark: _Toc421794878][bookmark: _Toc421795444][bookmark: _Toc421796025][bookmark: _Toc422728960][bookmark: _Toc422834163][bookmark: _Toc524902735][bookmark: _Toc525066149][bookmark: _Toc525070840][bookmark: _Toc525938380][bookmark: _Toc525939228][bookmark: _Toc525939733][bookmark: _Toc529218273][bookmark: _Toc529222690][bookmark: _Toc529223112][bookmark: _Toc529223863][bookmark: _Toc529228266][bookmark: _Toc70241818][bookmark: _Toc70242207][bookmark: _Hlk153458767]調查意見，函復陳訴人。
[bookmark: _Toc2400397][bookmark: _Toc4316191][bookmark: _Toc4473332][bookmark: _Toc69556901][bookmark: _Toc69556950][bookmark: _Toc69609824][bookmark: _Toc70241822][bookmark: _Toc70242211][bookmark: _Toc421794881][bookmark: _Toc421795447][bookmark: _Toc421796028][bookmark: _Toc422728963][bookmark: _Toc422834166]調查意見，函送臺灣臺中地方法院，並請該院就調查意見五研處見復。
[bookmark: _Hlk151470933]調查意見，函送司法院，並請該院就調查意見六檢討見復。
[bookmark: _Hlk151025351]調查意見（含案由、處理辦法、調查委員姓名）隱匿個資後上網公布。


[bookmark: _Hlk153458784]調查委員：紀惠容
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