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糾 正 案 文  

壹、被糾正機關：法務部 

貳、案   由：法務部暨所屬政風機構對涉貪司法官，未

能積極處理，做有效之防制，核有違失；

另對檢察官使用內部網路資料之管理鬆散

，亦乏有效稽查考核機制，核有嚴重違失

，爰提案糾正。 

參、事實與理由： 

司法院、法務部移送臺灣高等法院（下稱高院）法

官陳榮和、李春地等審理苗栗銅鑼科學園區開發弊案，

涉嫌經該院法官蔡光治及臺灣板橋地方法院檢察署（下

稱板橋地檢署）檢察官邱茂榮之牽線，收受被告何智輝

交付之賄款，嗣並改判何智輝無罪，涉犯貪污治罪條例

有關違背職務收賄罪嫌，依公務員懲戒法移送本院審查

案，經法務部就涉貪司法官之政風查察及檢察官調取他

人資料之稽核機制，核有下列違失及應予檢討改進事項

： 

一、法務部暨所屬政風機構對涉有貪瀆情事之司法官，雖

有各層級之政風查察作為，卻未積極處理，做有效之

防制，核有違失： 

(一)最高法院檢察署於 93 年為維護風紀，提升司法威

信，成立「正己專案查察小組」，專責辦理現職檢

察官、法官、及具有司法官身分之行政職人員涉

及貪瀆之案件。本案係 95 年 12 月經人檢舉高院

法官楊炳禎涉嫌收賄，提報查察小組，嗣發現高

院其他法官審理何智輝貪瀆案疑涉賄賂罪嫌，先

後將涉貪司法官陳榮和、蔡光治、李春地、邱茂

榮，列入「正己專案查察對象」查處、偵辦，並由

特偵組檢察官於 99 年 11 月 5 日將陳榮和、李春地、
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蔡光治、邱茂榮等人起訴。 

(二)法務部政風司於 93 年 8 月 1 日設立「政風特蒐組」，

針對各政風機構查處政風案件，屬情節重大、牽涉

較廣或有其他特殊原因者，報請該部專案調查。又

各機關人員發生疑涉貪瀆不法情事，如遇人力不

足、案情複雜或其他原因，得報請該部協助組成「政

風查處機動小組」蒐證辦理。高院早於 94 年間，

即將法官蔡光治提報司法院政風處轉法務部政

風司，列入法務部「政風特蒐組」行動蒐證對象，

惟未能發現具體貪瀆不法事證。另經法務部政風

司於 94 年 7 月核定「臺北市政府政風查處機動

小組」執行動態蒐證，惟全案因未能發現具體不

法而解除列管。 

(三)高院政風室經研判有形成貪瀆線索可能者，即呈

報司法院政風處核列「重大貪瀆查察目標」執行

動態蒐證。高院於 94 年 3 月又將法官蔡光治提

列為該院「重大貪瀆查察對象」， 96、97 年持

續列管，惟受限於目標身分、機關屬性及高院政

風人力有限，蒐證不易。又高院政風機構於各年

度撰述機關政風狀況整體分析報告，將包含操守

風評不佳、作業違常或生活違常之人提列「可能

妨礙興利人員名冊」，簽報首長核示後送有關業

務單位參考。查蔡光治於 93、94、97 至 99 年、

陳榮和於 97 至 99 年列入「可能妨礙興利人員名

冊」，雖提列多年，惟未有進一步不法情資。另

高院政風室於 93 年起辦理「最高法院發回或發

交更審案件專案清查」、風評資料及清查情形，

簽報機關首長知悉。查蔡光治自 90 年起即註記

「不當風評資料」（ 90 年起便列有不當風評 8

件，除審判案件多所爭議外，亦查與黃賴瑞珍有
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婚外不正常男女關係）、陳榮和、李春地先後於

94、95 年納入「不當風評資料」。 

(四)綜上，法務部暨所屬政風機構雖對涉有貪瀆等情事

之司法官，有政風查察作為，然未能積極蒐證處

理；而透過風評註記、政風訪查及案件發回更審專

案清查等預防作為，彙整機關狀況整體分析評估報

告，歷年雖陳報首長核示審閱，惟因該等資料未能

以事證鞏固，致無法有效防制司法貪瀆案件之發

生，核有違失。 

二、法務部對所屬檢察署檢察官使用內部網路資料之管

理鬆散，亦乏有效稽查考核機制，曾遭檢察官林聖霖

取得與承辦案件無關之通訊紀錄並持以犯罪，今再發

生檢察官邱茂榮偽以查案為由，調取他人個人資料並

洩露，核有嚴重違失： 

(一)本院前調查檢察官林聖霖涉嫌向刑案被告索賄，交

換不起訴處分等情乙案，曾就法務部對電話通聯紀

錄等內部網路資料之管理鬆散，調閱程序、附卷與

否，各偵辦人員作法相異，且事後稽查考核之機制

未臻完備，以杜流弊，致林聖霖得以查詢與其承辦

案件無關之電話通聯紀錄等資料，並持以犯罪，核

有疏於督察之失，提案糾正法務部。 

(二)查邱茂榮檢察官觸犯洩密、偽造文書等罪，早經檢

察官於 99 年 11 月 4 日提起公訴在案，然法務部於

100 年 1 月 27 日就檢察官因偵查犯罪查詢相關資料

之管控機制仍查復略以：由各檢察署指定主任檢察

官一人每「月」抽查查詢人之列印查詢紀錄，查核

所查詢資料是否確屬公務所需，抽查比例至少為 2

％，每月至少抽查 10 筆。又該部資訊處每年進行 2

次外部查核，亦列為年度資安外部稽核重點。至於

本案檢察官邱茂榮偽以偵辦案件為由，透過法務部
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戶役政連結作業系統查詢個人基本資料、在其職務

上所掌檢察官辦案進行單上為不實登載，發函向屏

東縣枋寮鄉戶政事務所調取他人戶籍、婚姻狀況等

基本資料後並洩漏予她人知悉等情，邱茂榮究係故

為查詢與案情無關之資料，抑或與案情有關，然一

時誤載案號，抑或與案情有關，惟為求方便，隨手

擇一經辦案號輸入查詢「楊明清」資料，抑於核閱

書類時，代所屬檢察事務官查詢上開資料等，尚有

不明，有待邱茂榮為說明等語，足證上開管控機制，

顯然無效。 

(三)綜上，法務部對所屬檢察署檢察官使用內部網路資

料之管理鬆散，亦乏有效稽查考核機制，曾遭檢察

官林聖霖取得與承辦案件無關之通訊紀錄並持以

犯罪，今再發生檢察官邱茂榮偽以查案為由，調取

他人個人資料並洩露，核有嚴重違失。 

綜上所述，法務部暨所屬政風機構對涉貪司法官，

雖有各層級之政風查察作為，卻未積極處理，做有效之

防制，核有違失；另對檢察官使用內部網路資料之管理

鬆散，亦乏有效稽查考核機制，核有嚴重違失，爰依監

察法第 24 條提案糾正，移送法務部及轉飭所屬確實檢討

改善見復。  


