公務員懲戒委員會議決書
103年度澄字第3385號
被付懲戒人   沈威志　陸軍第六軍團指揮部裝甲第542旅前少將旅長（現國防部陸軍司令部委員）
男性　　年48歲
楊方漢　陸軍第六軍團指揮部機械化步兵第269旅前少將旅長（現國防部陸軍司令部委員）

男性　　年48歲
何江忠　陸軍第六軍團指揮部裝甲第542旅前上校副旅長（現陸軍司令部第六軍團委員）

男性　　年47歲 
上列被付懲戒人等因違法失職案件經監察院送請審議本會議決如下
主文
本件停止審議程序。
理由
一、按懲戒處分應以犯罪是否成立為斷，公務員懲戒委員會認有必要時，得議決於刑事裁判確定前，停止審議程序，公務員懲戒法第31條第1項但書定有明文。
二、監察院移送意旨：
被付懲戒人沈威志係陸軍第六軍團指揮部裝甲第542旅前少將旅長（現國防部陸軍司令部委員），楊方漢為陸軍第六軍團指揮部機械化步兵第269旅前少將旅長（現國防部陸軍司令部委員），何江忠為陸軍第六軍團指揮部裝甲第542旅前上校副旅長（現陸軍司令部第六軍團委員）。緣陸軍第六軍團指揮部裝甲第542旅（下稱陸軍542旅）旅部連義務役下士洪仲丘、一等兵宋○○於102年6月23日晚間7時許，因收假返營回到陸軍542旅駐地營區，洪仲丘遭待命班人員查獲攜帶照相功能手機及MP3播放器各1具、宋○○則被查獲攜帶智慧型手機1具，待命班人員查獲即層報當日高勤官即陸軍542旅旅長沈威志。洪、宋二員所屬之陸軍542旅旅部連考量洪仲丘即將於102年7月6日退伍，乃於102年6月25日由士官督導長范佐憲召開「士官獎懲作業評議委員會」為禁閉（悔過）7日之決議，在未提送予該連副主官召開之人事評議委員會進行審議，且體檢程序、行政簽辦程序均在加速辦理進行之情況下，即迅由該連連長徐信正核可簽報旅部。陸軍542旅之資訊安全長為副旅長何江忠，於102年6月25日上午得悉上開資安違規事件後指示應依規定辦理，同年月27日晚間8時許，何江忠主持該旅102年度第3季「服役期滿申請志願留營」人事評審會，會議中何江忠因已知悉陸軍第六軍團指揮部機械化步兵第269旅（下稱陸軍269旅）禁閉（悔過）室尚有空位，但未見陸軍542旅旅部連將相關簽呈送呈至旅部，為督促徐信正儘速辦理，故在會議中對徐信正稱「你不關他、你認為我會關誰？」、「你不關他，我就關你」等語，並稱「人事科速辦」。陸軍542旅人事科代理科長石永源遂在同年月27日製作完成陸軍542旅旅部之簽稿後，再連同該旅旅部連所製作之送請執行禁閉（悔過）案簽呈，親自逐級送呈給該旅之各業管參謀簽核，於27日22時00分親持會簽作戰科資訊官趙志強，22時10分會簽政綜科心輔官廖益儀，22時12分會簽監察官蘇建瑋，22時20分參謀主任張治偉核章，23時00分由副旅長何江忠核章，並於翌（28）日7時00分由旅長沈威志批准核予禁閉（悔過）7日之處分。自102年6月28日至102年7月4日於陸軍269旅開設之禁閉（悔過）室（駐地：陸軍269旅楊梅高山頂營區）執行期間，於102年7月3日疑因過度操練，送醫急救後治療，惟延至翌（4）日上午5時45分許，洪仲丘之家屬放棄急救，以救護車將洪仲丘送返臺中市后里區家中，而洪仲丘於102年7月4日上午7時12分許，因操練引發運動型中暑及低血鈉腦症導致多重器官衰竭不治死亡。案發後經媒體報導，引發社會對軍中人權之質疑，重創國軍形象，產生嚴重後果。
綜上，陸軍542旅前少將旅長沈威志，對於依規定不應處以悔過懲罰之簽呈竟予核准，又未克盡職責，於收受洪仲丘求救簡訊後，草率處理，未能確實查明悔過懲罰之適法性；該旅前上校副旅長何江忠未盡其協助旅長之責，且身為該旅資訊安全長，竟同意士官違反資安規定，以悔過懲罰相繩，更促使所屬加速辦理；陸軍269旅前少將旅長楊方漢未盡督導職責，該旅楊梅高山頂營區禁閉（悔過）室設置不當、管理人員資格不符、作業程序未依規定、教育訓練紀律鬆弛，肇生洪仲丘死亡案，引發社會震盪，重創國軍聲譽，均核有重大違失，爰依法提案彈劾。移請公務員懲戒委員會審議，依法懲戒。
三、查被付懲戒人沈威志、楊方漢、何江忠等三人上揭被彈劾移送懲戒之違失事實，涉及刑事妨害自由等部分，沈威志、何江忠部分，尚在臺灣高等法院審理中（103年度軍上重訴字第3號），楊方漢部分，則尚在臺灣桃園地方法院檢察署檢察官偵辦中（103年度偵字第6643號），有臺灣高等法院103年6月4日院欽刑敬103軍上重訴3字第1030401　564號函，臺灣桃園地方法院檢察署103年6月4日桃檢兆來103偵6643字第049401號函分別附卷可稽。而被付懲戒人沈威志、何江忠均否認有被訴犯罪情事，而被付懲戒人楊方漢是否與之有共犯關係，亦有待刑事偵審機關認定，為避免該部分本會認定之事實，與刑事裁判兩歧，自有於刑事裁判確定前停止本件審議程序之必要，爰為議決如主文。
